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iHiv nunc fieri freqnentins vidcmus, prxrertim al> 
iis, qui pueriit state imbuti nonnullis opinionibus^ 
cum ad muitam aetatem adolevenint^ eas fibi evelU 
nulla ratione (inunt ; quam ut argumentis omni* 
bus y quc contra fiunt , Tradifianm fcutum ^reluti 
quoddam opponunt : nec opponunt folum y &d «lu^* 
«rgere quam maxime folent, atque exclamare ; Traditionem inta- 
£lam fervari y Traditionem everti non oportere; Adverfarios veio 
{ivx-SciolorHm y Criticorttm ySc y ii fuperis placet , Hareticorum 
nomine traducunt . Atque hi quidem toti funt in Traditionis vi , 
& au^oritate exaggeranda • An vero^ ubi volunt vera extet Tra- 
ditio y an fit iUa potius populi ramor quidam , fit vulgi opinio 
yPis rpMif exorta ; de hoc nihil omnino laboraat » Atqui ilhtd 
erat , cle quo qucrendum prudentibus doftifque hominibus vide» 
batur • Nos de hoc argumento omnium , ut credimus , utih^flimo , 
atque ad Hiftoriam prscipue Ecclefiafticam neceflario , quantnm ' 
brevis exercitatio patitur, agemus» 

II. £t prim6v quod a nemine fa£lum video, ptaoet Traditio- 
nem in duo veluti genera partiri ; qnorum primum voces , & 
loquendi modum j alterum res ip(k comple&tur Extat enim 
Traditia qusdam, qua» circa voces verfatur^ quas longus Eccle- 
fiafticorum Scriptorum ufni praefcripfit ^ 8c veluti probam , figna* 
. tamque monetam adhiberi , Bc quafi expendi in Theologico fer« 
mone juflit » Exemplum fit in voce Xiy^ ad fecundam SS. Tri» 
nitatis Perfonam fignificandam » Difpiicuit vox iila Origeni , no- 
luitque inter alias potiflimum ufurpari (•Comof. in foam^ /offi«2. 
Origenian» pag,i^.} ^ Kihilominns eft omnium Chriftianorum , at« 
que Eoclefiat aifu confecrata > ut Graecam eam vocem Martus Vi-. 
Aorinus Latinus fcriptor retinere voluerit • Larinam S^m^^g^^Mr^ Coogle 
Imi» Tertiitlianaf « Cvorianus . La^iintitts : muito. 



( IV. ) 

tiores alii Verbum y qui ita etiam legenint apud Joannem ; quot 
diligenter recenfuit Sabatier. Quamvis ergo EnUmus re8ws ^ & 
4ptm. Grscam vocem , fermoms vpce exprimi , quam Verbf di- 
cat , eamque repofuerit in altera editiooe N. T. ; idquc vulgo 
Heterodoxi faciant in Verfione, vel Paraphiafi fua Juoii», & Tre- 
melius ^ Beza , Caftellio , Hammondus &c. fufeque de ea difpu- 
tet in OnamatoL Meffta Glaffius ; aiiquam tamen bic traditionem 
agnofcimus , probamufque Pcwvium diccntem ( ltb.6. de Trmin 
caf.u 0,5. ) Tametji fermonis vocahnlitm ab nonnulUs Patrsbue 
tfsbittum Jit Filio , ooe tamen tempore nonniji temere , at^ue^ 
etiam ridtcisle anteponatur atteri , ^uod & mtilto ujitatius eft » 
& cx aliqmt feculis jam folum sn Ecciefia retinetur y & ad 
Jign/Jicandam FiLii perfonam hnge eft aptsus . 

II Pr«ter folitarias voces eadem extat Traditio de nonnuiliS' 
diccndi modis, imo fimilia quxdam, funt antiquitate ipla pracicri- 
pta ad Fidei Myderia explicanda . Ut in eadcm re coniilUmus y 
ad Fiiii proceflianem a Patre , & diftin^ncm t>erfons , five 
itatem Natune exponendam ufi funt veteres (imiiitudine Luminis 
de lumine , quod non primi^m Nicaena Fidei formula ufurpavit , 
& Patres , quos Petavius protuiit ( lib»^ capS ) ; fed inerat anti* 
quioribus Fidei formulis , ut patet ex ea , quam Eufebius in Con* 
cilio Nicamo cxhibuit apud Socratem ( Itb.i. cap^. ) atiirtnatque 
ea tradere , qua aeceperat tunc , cum bapth^tus eft 6n Xa- 
Tpw fKctfjLfiemfjtw B Aliud exemplnm vetcres ufurparunt Verbi bu-^ 
mani • Cum vero duplex Vcrbum fit tv%ioLbvrw ^ (ivc internum 
quod mente concipimus , & vpoptpntw prolatum a nobis ; ( qux 
veteres ctiam didinxere his nominibus, ut iiquet cx Piutarcho 
in itb. w fMKts-tt ) plerique alterum hoc adhibcre maluerunt ^ 
vel^ folum y vel cum altero conjuii£lum * Improbavit quidem hoc 
fimile IvcnaBus ( l/b,i, cap,iS. ) , eoque in rem fuam ufi Hxre- 
tici praefertim Samofateni apud Epluphanium ( barefS^* '>-3* ) • 
fcd valuit praelcriptio Catholkorum illa ; itaque jpoftea ctiara 
Auguftinus Uepius eo ufus eft • Ita licet altcra Lumtnis fimilitu- 
dine Hieracle» abufu» fuerii , ut ex Hilario cognofcimus ( ltb.6. 
de Trinit. num,ii» ) » non propterea ab Eccleiia deferta eft , imo 
in S/mbolo confecmta . Contra accidine videtur altcri fimili ad 
explicandam unionem naturarum' in Chrifto , videlicet animc^ , & 
eamis , qu» unum liomincm cfibrmant . Nam ante Euthychia- 
aam labem in Fidei ipfis fbrmulis invenirur ; poftea vero vix 
apud alium occurrit , quam Vigilium Tapfenfem , qui non bre- 
viter cam proponit , fed fuse cam explicat , atque defendit . Ita- 
«lis nps antiquius Eutychiada iuprefL auguraaMML..£fli Afmbflp 



(V.) 

Ium , quod AthaQafii nomuie circumfertur , ubi ea fimilitudo 
occurrit . 

IV. HsB voces , hi loqiiendi mocli animadvertendi omnino 
funt , quod in Myfteriis Fidei noftrae explicandis , pratfertim Tri- 
nitatis , & Incarnationis , iis maxime uti dcbeamus , quos Ec- 
clcfiafticorum fcriptorum , atquc Ecclefiae ufus nobis confignavit ; 
ut non folum ea proponamus , quae ab Ecclefia edo6li fumus , 
fcd eo ctiam modo , qui nobis eft traditus . Scd fiint , qui hic 
Platonifmum obtrudunt ; voluntque Patres , cum Platonis fcho- 
ix addi6li clTent , Chriftiana dogmata , Philofophico , ideft Piato- 
nico pallio obduxifle , verbifquc folemnibus Acaderaiae uci ma- 
luifTc . Si de meris nominibus quaeftio efTct , nec rcs tantae, quan- 
ta funt hujuimodi CachoHca dogmata , cxplicarentur ; fi hic ut 
diximus , ad rem ipfam nomina , 8c voces non pertincrcnt ; ca« 
vendi tantoperc hi non cffent , qui hoc obtrudunt j Sociniani pras* 
fertim homines . Sed ferendi non funt ; cum hac veluti machina 
traditionem, qua opprimuntur, declinare, fiveabolere curant. Non 
ii fumus, qui Platonem adeo dtfpHcuiiTe Patribus veltmus, qt con- 
tendic Baltus ; nee cum eo Phtlofophiam omnes rclegamos a ve* 
teribus Chriftianis , Sc non Eciedicam potius concedimus . Sed id 
omnino volumus , quod Myfteria Trinitatis , ic Incamationis per* 
tinet , prim6 8c rei ipfius , five dogmatis , Sc verborum pneci*. 

Suorum , quibtts proponenda fiint exrare Tradittonem ; (ecun* 
6 etfi in Platonis libris ,* quaedam adumbratio videatur e({e My- 
fterii Trinitacis ; eam tamen , fi non alia omnino res eft , ut 
tionnuUt ccnfent y (altem mancam efle , atque a Chriftiana mul« 
tum aberrantem; quae vero Platonici exa£lius poftea proculerunt, 
.eos, adult& 8c propagatftChriftianorum Reiigione^ ex noftris libris 
mutuatos . Patres Antenicseni , qui non ita exaAius ioqut viden- 
tur, nequaquam.a Piatonicorum fchola Verbi illam Tooe\i6rt,f ad 
Mundi conditionem extulere. Bulius, qucm reliqui ferme Theo* 
logi fequi folent' , non aetemam Verbi generationem , fed tempo- 
Tarijim manifeftationem excemam eos incellexifle exiftimayit • CJa- 
fiifimi BaUerinii , Zenonem tant6 poft eadem repetentem , de De* 
tteto loqui exiftimarunt j quod Deus habuit' de Mundo coodeih 
do • Hqs , qnibus poftrema h«c interprecacio paui6 fubcilior , & 
langius accerfica videcur , primam BuUi expUcacionem ica duct- 
mus cemperandam , uc nonnihil hic habeac loci verbonim pr»- 
* fcripcio de qua loquimur ; iiia nimirum , quam fiicrae liccera , 
cum de Sapientia , Verbbque Dei loquerencur induxerunt Pro' 
7farb.2,i2. E€elef,t.t4»'Gem.i. Jdatuu&c* Hoc modo d«fi»!i>by Coogle 
V..... T.«ami,m Atfaeiiacoffam • Tatianum • Theoohilum Antio* 
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cliennm^ k Zehonem etiam Veronenfem ,'aflerimiifqtte eosAria- 
nis , five etiam Socinianis nullo pa6lo £ivere • 
^ V. Tranfeo ad res ipfas, de quibus.eztareTraditionem nemo 
Catholicorum negat : Traditioncm vero hanc tripiicem £iciunt 
Divinam ^ Apoftolicam , EcclefiaiHcam . Nos hxc genera omnia 
omittimus , qus funt Thcologorum fermonibus trita y sec tta pr<>> 
fihs hiitoriam ijpefbnt . Aliam Traditionem quamdam , quam 
P/am vocavit y in hiftoriam inducenda.m cfle , , pugnavit Honoratus 
a S. Maria , gloriatus ki ea , mirum quantum ineflfe lubfidii ad 
difficiliores qusefliones enodandas y &. hifiiotix Ecciefiaflicx fmu^ 
expiicandes. Sed vereor ut tantum , quantum.ipfe voluit pr;^- 
dii in ea repertri poiTit : fufpicor etiam illius , quam Traditionis 
nomtne defcnbit, nullum efleufum. Atque ille quidcm ubi fus^ 
probare conatus eft ( toto primo tom, ) imperfe^bm adlnic efle 
Criticx aigtem y imo vitiofifliman , fi principia fpe£!cntur ab ejus 
MagiQris conftituta ; quod ancipitt , incertoque fundamento liitaii- 
tur : ubi etiam addidit erronim quamplufimonim originem a Cri- 
ticis ipfis efie repetendam , quod contraria fa^ refpondeant » 9c, 
idem probare modo , modo improbare videantur ; his incommo» 
dis omjiibus Traditionibus iftis fuis mederi fe pofTe putat* Ita* 
que reliquis operis fui partibas, 8c regulas difcernendi veras a 
£iiiis traditionibus ponit , Sc exempla quzdam , quibus regulas ex^ 
plicet , 'pcoducit . Nihii hic attinet ut de prima , aut podreraa 
cjuff operis parte dicam . EtH , quod primam perrinet , diffiteri 
non poflbm ^ probare me nequaquam poffe , quod tam fspe , tam 
acriter lummos Iiomines traducat • Et Hmilia quidem ipie facere 
videtur , atque \s y qut in magniBca , regiiique domo aranearum 
telas , quae in angulis deliteicant ( nec vero ficri aliter in magna 
domo potcft ) avide perveftigct , inventifque gaudeat , & exultet . 
Ita in magno Tillemontii opcrc & ceterorum pugnani aliquam 
verborum , five feYitentiarum aiiquot invenire, non magnum fuir; 
cum contra prsclara , egregiaque efle quamplurima , omnes qui 
iliud lcgerunt agnofcant , & fateantur . Quid ? quod cum in po- 
ftrcma parte dcpromit ipfe fua , atque ad exempla Traditionis 
producenda defcendif , vci ea pierumque ftabilit , quz erant an* 
tea fapientiorum confenfu aiii? argumentis firmata , vei incerta ^ 
ut erant , relinquit : ut hic valeat Terentiauuai iUud in Pbam* 

fectjlis prohe : * 

Incertior fum multo quam dudum : 

Interpres ejus latinus proferri aliquod cxemplorum hujufmodi po- Google 

_ fiulat . u^uiu JNtofeiam 'CX dkakrt.\^ MitUM^. J^ ron m 



(VII.) 

«endit eklare Tfidltioiiem antiqiiiflimam de eo , quod fit Chirifhis 
mortuus , cum amram ag^ret aetatis trigefimum ; concluditque 
frodudis 37« vel 39« Ecdefiafticis Scripcoribus , inveniri 24. am 25. 
qm. hoc pofi$ivi dicant • fi eorum fiiigttii examinentur , 
auiii finvne prster Origenem,r PhiJafinum.^ Oementem Alexaa- 
^ftum 9 Ik Ibrtaft Africanum invenientur , qui hoc affirment ; 
Qui quidem etiam ideo iUud ^fuerunt , qimd annum unum diip 
lafle Chrifti prsdicationeiii arhitfati fimt , juxu ifaiae illud : Ui 
fradicarm 'anatm pUcsbilim Domlno , At Honomtus , Ijve im- 
prudentia, five ut hoc quoquo modo efficeret quod volebat, noa 
«d iiblitarie propofiiit ^ fed duobus aliis coniunxic , de quibiis ia* 
gens eztat teilium numerus ; obiiffe nimirum Chriftum aniio Tif 
herii xv. , & duobus Geminis Confiilibus • Merico ergo aut ho* 
minis fidem , aut diligcnciam defideres , nihiique. effici ab eo putes^ 
VI» Ad Piat ipfas Traditiones venio , quas idem Au61or 
diicemendas docet k falfis , five vulgi eriodbus. At qu& ad tatio- 
ne facit ? Primo regulam illam exagitat , qua ad expurgandam % 
£d>ulis hiftoriam Ecclefiafticam Critici ui\intat ;. Ijha .a£e. admiti*. 
iendum jaBim biftarUmn^ qiiod ab AuEioribHs ejtifdtm y am fer^ . 
me efujaem temparis non ionfirmetar • Deinde loco pronunciati 
hujus fuas ipfe depromit regulas . Primo id queror.; invidios^ pro- 
pofitum iUum Canonem . Conficecur ibidem ipfe , acque ahbi 
(tom.i, dijf,i, p,z, art,^. ^,229, ) tempus illud j quod hic idem aut 
ferme idem dicirur, adducentos, aut etiam trecentos annos extendi» 
Ita profe6lo habet Tiilemoncius in epift, ad Lamy : Si nullis ra» 
tionibus conjirmata prodantar , qaa ante annos ducentosy aut tra^ 
centos evenerant ^ pdem ipjis derogamus ^ prajertim Gracis Scri^ 
ptoribus y qui y ut judai^ ad excogitandas ^ 6* hauriendas fabulas 
m/riftce fatli funt (i) : ubi aniraadvertere licet de Grzcis eum no- 
minatim loqui, quod Hnt fabuiis addi6li . Secund6 , addi etiam cau- 
tionem, fi ea proferantur , quz nuUis fint rationibus confirmata* 
Simili pa6to Mabillonius { de Jiudiis monafticis part,i, cap,2,) Crnn 
neque auElores equales , nec alii unius , aut duorum Jceculoram 
intervallo bis fuccedentes de re aliqua loquuti funt de qua recen^ 
tior altquis nullam dKEius auEloritate teftimonium dicit , ntbil ipjis 
deferendum eji (a) ». £rgo ipiiB quoque vult ut nulia duAus au? 

A 4 clori- 

A9US trqyottt ce q»e Its Oress » (t) ^uand il arrhe » qui m lci /iw 

^ Itt Xomaht tmt iifent Jet ctvttt" ttnrtwntempsrditit nl cetm » qui les ont 

mes te teurt temt i tnnh 1* ih nous par» '/kints aprit un, ou deun fiech, n*ont point 

ttnt fam preme ie ce qui i*ejl fait , ]e parli d 'nn fait , ^ qu 'un /luteur plus 

, ete iis pas miiie ans mais deux » eu troif' . recent l'efshre fans aucune autoriti^i oiart 

fent ttnt ^pawt eim ; nous we let erqyont H 9*jf fdtttpnt feir egnrt: iititniSVi\gi^fi)f 
- . /s,,^ ^//rt eninme '. Ctnniti ettpririapertelteiatepnei^ir^ 
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ctoritate kt tLVtStor recentior dicat . De hac re fufius prc ceter»; 
qui de vi argumenti negativi differuit uberrime Launojus , quan» 
tumque id valeat ac fspius a PP. & vetuOis Scriptoribus uluiy 
patum fit , quamplurimis addu£lis exemplis oltcndit r iunc trgo iU 
lius haec verba tom.z* part,i» oPer, pag,^^,) Cuin nnllks omnina 
^criptor equalis vel fnppary nullum prorfup traditionts monMmej- 
tum (vquAe , vel f^ppar alicui faElo y qnod inemoria dignam fnsi 
p/iffiat teflimonium , tunc ex eo Jilentto , quod ducentorum plus- 
Viiiiuis annorum efiimari potefi^ efficax depromitHr ar^nmentHm,. 
IdL-mqiie in anitnadverfione Jecunda contra Thierfiura queritur , il» 
ium JiiTi Tiuianc qaoulque auflorum fupparium xtacem cxtenderet*. 
Ex eoJcm proEterea haurias , quantopere hoc ar^^umentum adhibue- 
rinc preter vereres , etiam receiuiores pruJentillimi viri , prxler* 
tim vero Baronius , apud quem ceriilHmam rceula eft , qua inje- 
flas in hiltoriarum Fabulas exfcindat : ^od a recentiori aucior^ 
profii tur , cotitemnitur . Deinde hoc ab HOnorato ipfo peto : Cum 
pias traditiones inducere in hilioriam vult, quid Traditionis nomi- 
nc intelligat ? An quod voci huic lubjc£lum efle debet , an quod 
emnino eft aUenum ? Si Traditionem intelhgit , id nimirum debet 
fignificari , quod conftat ab antiquioribus per manus traditum , 
perveniffc ad rccentiores ; ergo tedimonia extare debent , quibus 
efliciatur , non nunc primum , aut heri in ora hominum fuiflTe in- 
du6lum. Nec vero is ego lum , ut omnino neceffario ilhid requiri 
dicam ad quamcumque Traditionem', ut dim<\aationis ejus , five 
propagationts te(timonia fcripta extent ; prxlertim cum nec Sym- 
boli , quod fcripto olim non confignabatur , nec facrorum Ubrorum 
identitatis lcriptum teflimonium requiri po(fit . Video & Irenaeum 
Traditionis vinvlicem ex Epilcoporum fuccelfione Traditionis teili- 
moj-.i-um rcpetere iib. 3. cap, 3. Scd utcumque fit de Divinis , & 
Apoltolicis traditionibus , in quibus ille univerfahs , & perpetuus 
confjnfus iia difcrtus , exprelfufque efle pocuit , ut fcripta telH- 
monia non dcfiJcrarentur ; in Hiftoricis traditionibus id requiri 
omnino videtur; qu6 fcihcet conftet , ea per manus ab uno alteri 
fuilfe tradita , & de aure in aurem per continuam narrationem , 
aut famam communem cffe depofita : prasferim cum inciderint ali- 
quando tempora, iitculo nimirum viii. & rx. ,. in quibus iabulofa; 
quxvis narrationes certatim ab hominibus profcrrentur ; five eo- 
rum la'cuIorum vicio, ideft ignorantia ; five quod , abjeflis ab Ico- 
noclaftis facris monumentis , ea inftaurare qnoquo pa6lo vellent . 
Si hoc eli, jam ad Traditionem requiritur, ut vera fit,. illa virorum 
cruditorum regula , ut antiquorum fa6lorum antiqui fint teftes: . 
ahtcr ^ul difccrni poilit a popuii ruinorc icccns jjaduwlQ^^qypquani _ "^^1. 



probabis : Vidit , id opinor, Honoratus^ : itaque httjufmodi teftind^ 
niis comentus eft , qus in Breviariis., & Martyrologits-reperiunturt 
Si de antiqaifiimis lebns fermo fit ,.iioniati$ eife hoc tedimonium 
& •addufla argumenta , & plurtma exempla probaiit . Profcram 
unum, Eufebii Cefarienfis fan^itiitis » 'Nam in Marcyrologio uruar* 
di ad diem zijmii lejgitnr; Ohitate Cefaraa PaUjiirue S. Eufsbii 
Ep/fcopi^& ccmfafftw-ss^iriyexcelkruiff^ ingenuy & B/Jiorio^ 
grap* Ita legi in antiQuifruiio Hicronymiano Epternacenri ultro 
omnes admittunt^xut admonuit SoUerius ad Ufi<aydi4in^ immo in 
aliis Hieronymiams ^ hunc efie tntelli^endum Eulebium , idem do>- 
cet y addens ; txtxa cmtroverfiam effe , tofis feptem , & amplius 
faculis faltem ex quo Ufuardi Martyrologiim in Ecclejia Occtdsnr 
tali ubt^ue receptum efi , Eufebii illims cum fanElis yeliquis mer 
tnoriam in facrts fafiis celebratam . Si crgo Traditionis idonei te- 
iles funt Martirolc^ia , traditio extabitde Eufebii San£licace , cuL- 
tuque in Ecclcfia Catholica . Ego virum do6lum complc£tor , a 
quacumque ctiam Arianifmi labe hifloriam ejus Ecclefialiicam aC- 
fero effe immunem ; cultum tamen ab Ecclefiam catholica crede- 
re nolo ; nec opinor credent antiquitatis Ecclefiafticas non omni- 
no ignari . At enim regulcE funt ab Honorato pofitx quibus falfae 
Traditioncs 'i{\x difcernantur a veris , Ut nfu.i <0' faBa l?jJior/cay 
ijutt proponmtur y inquit, nihil pr.vfeferant uanum fupcrjittioftim^ 
inuttlsy ut nihtl narrent mdecornm ^ rtdendum ^ tmprobabile ^ nt- 
bil et/am conttneant adverfus ufus , '(y tcmpora , necjiAc a vtro- 
rum di^nttate , (S' perfona aiiena ; Ut qn.c contra objtci pofjunt 
eltdi folidd pofftnt . Sunt ha; quidem ab Honorato regulaj propo- 
fitae ; fed quae , fi verum dicendum cft , principinm , ut ajunt , 
petere omnino videntur . Nam id ipfum quaero ; An probabile il- 
lud fit , an vero fit fabulofum ; an tale extec teltimonium , ut 
eo confifus contradicere abnucntibus pofllm hc. Prxterea , quam 
func hominum diverfa ingenia. , ut id aliis fabulolum videatur , 
improbabile , aperte incredibile ; pro quo alii jusjurandum fuum, 
fi opus eft , interponent . Id ergo qua^rimus , ouo fuadeamur rei 
veriutem omnibus, ncc rem corum mcro judicia aut . ciUmacio- 
ni committamus . 

Vn. Nos ergo primo Traditionem admittimus , atque in ea 
duo praicipue confideranda efle dicimus . Prim6 Traditionis hiijus 
originem ; deinde ejus ad noflram ufque terapora dedu6^ionem . 
Originem quod fpeflat ; fi aut conftet , aut colligi argumentando 
poflit , ex errore quodara eflc ortam , quem continu6 homines alt^ 
imbiberint , Sc propagarint ; non Traditionis , fed rumoris alicujos Google 
Dopularis ioco dcputandum totum iiiud crit r Horum cccorum foo- 



tes aliquoi , Exerchahone zlteoL Crtttca aperniiiiiis ; ut cum fyin» 
boiica monumena habita funt pro hyftoricis ; cum non latis in* 
teile£U phfaOs emphatica hiftodolam cudit&c Huc eciam fortaf- 

pertinec opinionis fons de anno Chrifti occus , quen in vul* 
guem fupputacionem five Dionyfius exiguus , five Panodorui 
«uxit • Orca ea videtur prim6 , quod Chriftum annos triginca tres 
vi^e fuppucacotes ilH euftinudnc deinde quod Chriftum eo an- 
no morcuum eziftimantes, quo cum Pienilunio Feria vi. concurre* 
batxd anno 33. contigilTe viderunt, nunquaoi vero mulcis ance il- 
hxtSL annis . Acque hoc alterura de vero & Afironomice plenilunio 
quam fit fallax argumentum y jafflpridem viri do6li .animadverce* 
lunc . Sed uberbia exempla Marcyrologia fiibminiftrant . Hanc eo- 
fum efle veluti progeniem quandam , ut ex Adone Ufuacdus , 
atque ab his ceteri iiia eorum defumpGvint ; Ado vero ex Roman* 
Farvo quod vocanr ; Romanum ParvHm ex hiftoria Rufini ; obfer* 
vavit, docuitque SoUerius dilisenter. Quidquid erga Rufinut peo* 
cat , late in ceteros quoque dimanavit • Prxter Rufinum fi qua 
antiqua Martyrum A^a ad Martyrologorum manus pervenerunt| 
iis funt iili ufi ; przfertim Ado , & Ufuardus . Verum in expen- 
dendis monumentis iliis non nimium fuere morofi , & quidquid 
vitii illa habebant, imprudentes admifere* Id fxpius animadver- 
tit iaudatus Sollerius, ut de S. Andeolo loquens ad dtem pri' 
mum Mati; Etogimn^ ait, iffi contexit Ado cx vulgatis AEiis 
$unc receptisy in quibus examtnandis nentiqmm fcrupulofus ea in 
faflos facros retulit , qme admitti omntno non poffint . ABa ipfa 
nec vetufiiffima ejfe , nec plane fincera , fatis agnovit Henfche- 
nius &c. Ad diem quoque 16» Menfts ejitfd. adnotavit, San6li Tor- 
petis Elogium cx A61is fufpe6lis fiufre excerptuni ; atque idem ad 
diem 20. de S. Bafilia Elogio ; Sumpta fnnt quce btc narYantur 
ex famofis AEiis , vel potius ex pio drammate nefcio quo pridem 
exornato in honoftem S* Eugenia . Die vero tertia funii Hi:nfchenii 
verbis utens , Erafmi elogio ait , praeluxiffe haud dubi^ A^la illa, 
quae vulg6 in legendis circumferri folent , non fme jujla fufpictO' 
ne gratuita fiEiionis . Si ergo conftet , aut latis probabili ratione 
appareat, vitiofara effe originem ; inter veras Traditiones connurae- 
rari illa non poteft . Quo quidera loco & ilJud animadvertcndum 
cft, eo cautius rem gertre oportere , qu6 res fuerit antiquior , & 
veftigium non confpicatur nifi poft o6lavum faBCuiura , quandp fa- 
bellis multo liberior adytus fa6lus eft . 

VIII. Preter Originem DeduR/o Traditionis ad astatem nb- 
ftram conGdcranda eft , quae quidem debet effc hujufmodi , ut ejus 
curius numquam intejxupcus appareac , Inicgmm?it^ , yiBiii 



(XI.) 

{olum , faml illi eylnCH , rilentibufque omnibus ; fed mulco magis» 
fi adverlus cain S^riptores cxcitentur, eique vehementer contradi- 
cant . Rcquintur prsterea , ut, fi res magna fit maximeque notat 
bilis , non unius tantum , aut populi aut regionis teftis extiterit , 
fcd in alioi quoque fama dimanavit . Denique ut ita non unius ioci^ 
non unius temporis homines tediroonium perhibuerit , ut unus ab 
alio mutuatus effe , nihil de veritate cogitans , nihil advertens y 
dici non poifit . Priora illa duo ex Traditionis natura ip(a , fpon^ 
te fluunt ; Si de hiftorica Traditione loquamur , cum fontem ejus 
incorruptum efle ( ut in divinis Apoftolicis atque Ecclefiafticts Tnir 
ditionibus eventt > non liqueat ; ut confenfus ille hominum au£loT 
riutem , '<^m debet obtineat & remconficiat y requiritur lomniiui 
lioc terdom , quod mcrito.faipiiis yideas defideiari • Diximus 
perius de Adone Ufuardo ceterifque Maurtyrologijs • Atqui illud in 
confeflb eft, ab Ufuardo Adonem exlcribi , utrumque y^xo Bstm 
ab Notkero. Itaque illud faepe dilrgens eorum examtnatolr , Bc 
peritus Judex Sollerius admonet UfMrdms pT Notkents ix Aaont 
verbnm de verbo plarte reddiderimt (ad ditm 7jan.) : Ab Adtm 
pijitus /ifdifm^ ipfis tferbisy aua ex eo Vfnardus ; ist Notkems df»^ 
fcripfere ( Ad diem n*fan.): lam vero UfitardHm bic rnrfus ex 
Adofve fita fere omn:a defamtfjtffe manifejlo iutelliges fi atrtHfjita, 
verba prafatis dietms interfe conntleris &c* Ndikerm ifjiffin^a. 
Jidoms verba boc die ad apicem , refert • . • Laudatiimcttlam , fnam 
es jfdo concinnavit nolhr defcr/pjit &c. Nofier fua omnia e». 
Adone defi4nfipfit{ad aiem 6.Feb*io*z^) . Quod mtUies .pofl»^ 
lepetic • Bene ergo idem Sdlerins ad diem 4. Maii animadverr 
tens, quz Ado , & Ufuardus de Sknto Quiriaco dixefe y ex A^ 
defumpfifle , atque ti his ceteros ; fcribit ; anticnia ABa ridolentf 
fuibHs tot Martirolo^orum anBoritas non pltts jidei addidit > qnam 
frimus eorum coinpilatotr mereatnr • 

IX. Quod lioc poftremo loco diximus tanti eft y ut regut» fiye 
iodicia .mertto expofci poflS: videantur, qinbufi id ipfum agnofca* 
mus; alios ab aliis nulio prsevio examine fuif& ex(criptos«.Stt 
etgo Frimim; Si velau6lor fic hoc ingeuio uC alios magis defcri* 
hue^ 8c du6lores veiuu fuos fequi', quam perpendere & krvt: 
tari tnalit • Hujufinodi e0e Chronicorum Scriptores , qui iu anti-. 
quis rebus Eufebium faspe .dfefcribont, ab aliis aniinadverfttm eft» 
Itaque iildem veftigiis tnfiftentes MoRt alios fcpe , & turpitef 
ipfi prolabuntur : ut Ikfercellinom non diftinguentjes a. MaiceUo ; 
quod non modo Eufebtt interpres Hieronymus &cit, fid Profper > 8c 
dii noiUiulIi • Tbrpes hujiifmodi lapfus in Uluardb , Sollerintii atift>y Coogle 
••«^-^tatt^fnr. • #™» «•^^••^ tranfoiberet., Adonis iabein 



jpfe quoque cbntraxit • Itz {ad diem 24. Maii ) cum a Romano 
parvo aliqui adfcribercntur Ijiriv , qui Syria crant addicendi; idem ^ 
fecit Ado , ^,em , inquit Hefchenius , de more mllo prceuio 
examine feqmtt funt UfuardHS ^ & Nofkerus : dolendumque eft , 
ut idem Vir do&m adnotftvit, in Romanum hodiernum Martyro* 
logium promanafle eum enorenif corredum oiim a Fiorentinio, 
& Henibhenio ; minus enim de l^fuardo mirandum c(i , qui , eo- 
dem tefte, etiam falleniibus duBorii fni - vejiigtis inftjiere af 
fuevtt . Ita etiam ( ad diem Febr, ) quidquid de Centurione 
Gornelio in Adone Ufuardus repererat , Exinde defumpfit fervata 
circumftantia baptifmi a Petro Apojioio collati^ qua in rtgore ver^ 
borum textui facro non videmr conformis , inquit idem SoUerius • 
Idem Cafariam in Lycia (ad diem ApriL) ex Ad<>ne ^fuit, 
& (die 12.) de Julio Papa , de exitio , & tribulationibus illa , 
qus a Baronio , & eruditis omnibus , tefte fspius laudato SoUerio , 
merit^ reprobata funt • Die Maii 7. Ado cum Fiavio , & Sociis 
Fratrum titulum addidifTet , Ufuardus in bujufmodi rebus minus- 
fcrupulofus Adonem Jimpliciter defcripjit . Sexcentafurit his (tmi-' 
lia : atque c6 qutdem Martyrologia libentius commemoro , quod 
his fundatam traditionem ar£(ius , ut dizi, ample6latur Honoiatus • { 
Altertm eft indiciiim, Scriptorem aliquem, alium hoc modo de- 
Ifiribere; fi errata ipfius etiam notabiliora delcribat • Nihii necefle eft 
afore exempla cum modo nonnuUa attulerimus : fed infigne -omni- 
Ao eft , & hoc loco commemorandum , quod Ufuardiis ( ad diem 
2o,Jmii ) pofuit Apoftolorum mortem Ttifco & Bajfo Confulibus^ 
id eft anno 239. ex Adone nimlrum , qui idem habet, & cum 
Herone conjungit . Dentque pojiremum indicium fiicimus , cum ea 
etiam de(cribuntur , quae iic^t vitiola hoc pa£lo non fint , dtkrv' 
ptoris tamen tem^oribus rainime conveniunt . Lepidum omnino 
eft j quod evenit in narratione Infcriptionis efibflie in Infula Ty- 
berinaSfcmonisSangi a 1 5S3. , unde fufpef^a efie ccepit nonnuUis viris 
do6(is Juftini narratio de ftatua olim ere^ Simoni Mago . Nam 
Blafius Vigenerius iUud refercns non ita pridem dete6Um eam in* 
Icriptionem affirmat. Henricus Vaiefius non ita dudum hoc fafhini' 
ait. Valefium exfcribuht Pagius 8c Kortholt. Du Mefnii a 1732; in 
Praf,deDo^m & Difc, EccL cmdem inftituens narrationem non 
itafridm idevenifle ipfe etiam afleric: atque ita phrafis iUa hon 
ita pridem fpatium centum quinquaginta annoirum perduravit ; nec 
dubitandum .eft, adhucamplius fuperfiituram . Exemplum fimUeaU- 
quod reperire Hcet in antiquis • Nam Damaiceniis (in 4tb, de Harefibus 
ib<er.75.)de Ai:riams-id hAhcti Aerius ifie i Fontb oriund^'^^y ^ooglc 
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Iftf/M 'nifiteTfji& fTif Stvf rm ^3/« • Atqui notiim eft Aeriunt ilBCu<- 
lo IV. labente vizUTe • Sed nimirum Damalcenus Anacephaleofim 
Epiphanii , ut in Ubris ejus jacebat , tranfcripfit , adieoa folum 
viginti , feu vigintiquatuor pofteriorum feAarum enarratione. Hanc 
dicimus Traditionis dedu6lionem« 

X« Verilun inea, hoc maxime quflmendum videtur, quorfum 
ea piogredi debeat , & pnecipue unde hic quafi curfus repetendus fit, 
nt vera Traditio efle poflit • Ego quidem fic exiflimo, oportere aut 
anttquiflimos vere nunc extaxe teftes , aut prafumptos . Prsfum- 
ptos dicimus , qui licet nunc non extent , tamen extitiffe olim 
augurari poflumus , atque ex iis pofteriofes Scriptores fua haufiffe * 
AntiquifTimos vero appeUainus , qui nondum memoria extin6la ab 
iis- qui videmnt, aut videntes audierunt refcire potuerunt . In quo 
qnidem accedimus eorum fententis , qui duobus vel tribus fiecuiis 
propiorem effe oportere qui teftimonium perhibeat cenfuerunt* Hos 
veros efle teftes Traditionis dicimus. Sed alii funt teftes, quobap- 
pellabamus prafumptos • In tanto enim veterum monumentorum 
naufragio inique omnino ageretur cum Hiiloria , fi in veris teftibus 
exigendis feveriores eflemus . Sed hic fcilicet iabor , hoc opus eft ^ 
ut prsfumptos iftos internofcere polfimus . Primo requiri iiiud vi* 
detur ut in antiquis , qui extant , Scriptoribus nihii reperiatur, 
quod his ex adverfo opponatur. Neceife ti\ enim, ut nuUa tunc 
hujufce rei teflimonia exftiterint , vel evenifle iliud , ut fe mutuft 
eliderent • Sectmdo fi paulo recentiores Scriptores ita fua proferant^ 
ut in rei veluti fumma convenientes , varient in adjun£lis : hoc 
cnim argumento efse videtur , alia extitifse teftimonia , eaque 
plura , & diverfa ex quibus quae narrant haurirent . De Simonis 
Alagi ftAtua JuftiniK , Irenajus , Sc ceteri Greci narrant ; narrat 
etiam Augudinus . Sed habet hic aliquid , quod apud iilos noo 
invenitur, niminmi Helenx quoque (latu.im fnifse ere6lam . 

XI. Veriim hoc loco cavendum eft , ne diverfa adjunfta efse 
exiflimemus, cum aliquici praecife tacetur : eft enim ufitatum vc« 
teribus , ut anriquioruni , five verba , five fententias alleganteSj 
nonnuila praetereant , neque omiffionis hujufce indicium praebeant . 
Licet id videre in Athanafio cum in Apologia contra Arianoi Sy- 
Bodicam Sardicenfera recitat . Ait enim : Cum Enfcbiani JhHo 
Confacerdoti nofiro fcripfiffent contra AtbanajiHm y Mjrcelltifn^ 
(j' Afclepam (Jc. At Thcodoretus eamdem epiftolam recitans, qui 
Julio fcripferint nominatira appellatos a Synodica Sardicenfi indu- 
cit Eufebium, Marium , Theodorum , Diognitum , Urfacium , & 
Valentcm. Eumdem Athanafium proponentem alia monumenta prce- 
teroutKcre nonnumquam nomina f roviaciarum , quod parvi rcfe- 
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nnt ad reni de ^ua agctetur , adnotatum , eft a viris do^ • Itsi^ 
que ut argui tuto pofTit) monumenta quibus Scriptores. utuntur 
fttifse diverfa % necefse eft vel non meram omifltonem fuifse y vel id 
fuifTe prsteritum , quod modo videatur omittl omnina non* d^ 
buiiTe , iit illud de Helena , quod dicebamus.. Cavendum eft etianL 
ne adjunHum diverfum hauftum ex aliis monumentia videatur ^ 
quod ex mala aliqua interpretatione ortum eft . Taie eft^ meo- jife> 
dicio y quod PhiUftrius unus omnino veterum de Pauio Samofatew» 
prodidit, circumcifionem eum docuifTe. Hocaioexmala interpre'^ 
tatione totum efTe enatum ; quod nimirum veteres Paulum jiidai- 
zaflTe fcripfcrint ^ Sed nihil ilU volebant aliud y nifi SamofatenuRa 
exiftimaiTev Ctiridum efle merum hominem, ut Judci eum credi- 
derunt • Atque hinc Epiphanius , qui haref,6$^ numA^ negat Paur 
li feRatore&, C/rcumciJ$onem adbiber^^ aut Sabbatum , ohofqfte jm 
daorum ritus obfervare^ habet eodeok loco : Ijit Jndaicam opi'^ 
nionm intcrpnlanfet alteri Judaii naminandi fmt «. • «. Nam cum 
Deum ex. Ueo UnigemmqHe. FiUtmy, ac Verbim abnegjmt^efufmodk 
fmt y quales ii fujrune , quf prtefentem ilbm efurarunt . Ita. 
fspius. alii Patres hzrefes , qusChridi divinitatem negant^ Judai*» 
fmum appellant Facit id Athanaruis de Synod^ t*i* pag^y^o* in 
MarcellL haBred enarrianda Hulufmodt fmt feSlatores Marcelli.y 
& Xcotini Ancyrogatatarum y qui.CbuJii- ante fafcula exijientian^ 
divinitatemy ejufque perpetuum regnum cum Juditis infician' 
tur Faciunc in Arianis Nazianzenus- & CyriUus^^ Primus {orat.2^%. 
)>.44i* ) ubi multarum liasrefum cataiogum texit ^ nominat , Ariiy 
& eorum^ qui Ario fubfunt naturarum diverjitatem y ac novum 
Judaifmum^ folavidelicet ingenito divinitatem circumfcribentis; 
Cyriilus vero Alexandrinus ( in Joan^ cap»^. tom.^. p.19.) Judai- 
cam A/ti impietatem tiiV A/3c-/« ^uy7-«/3f/«y iHhoLiKiiv appellat . Epi:» 
phanius bitrjju qux eft de Photino n.^^ Verum nifi Ue/ Jit fiitus ^ 
tnanis eft illius labor , inane (3' animi propojitntn , vnna deni- 
que fpj? omnis (S/ cogitatio nihil enim amplius excellentiufque 
de Curifta profttetury quam Jud^ei ipfi^ qu/ eumdem abne^arunr . 
Quamquam quod primo loco Athanafium appellavi , non ipfc qui- 
dcm hoc facir, lcd formulsE illius conditores. Athanafium enim nun- 
qium Marccllum Ancyranum pro hxretico habuifTe putamus ; nec 
vero efTe habendam , lcd refle de Fide lciifine femper , etfi novi- 
tatem aliquam in verbis. ie^tus fit^ & a verborum Traditione 
illa defccerit 

Xli: Deniqne Quarto alia videntur extitifle antiqua monu- 
menta , fi unum ahqnod omnes ample6luntur, etfi eorum decretis, 
lc quz aiibi ilatuerunt rcpugnare vidfiatur ; iaqu e^ija^JiiLASgc^ 



(xv.) 

Uandis toti funt, plurimumque adlaborant • lUuftre hujufce rei 
exemplum efle videtur annus Chrifti mortis ; quem plerique Pa- 
tres ftatuunt efle duobus Geminis Confuiibus , ideft anno «re vul- 
garis 2^. (clariflimi enim Blanchinii finguUiem opinionem nihil 
immonmur } : atque hic eft Tiberii annus ab Augufti morte xv. 
mirum ergo accidit plerofque vetuftiOimos ^lodiffimofqve Patres 
eum DominicaB mord annum deputare , qui-Xvangfelicc au£loritati 
repugnare omnino videtur* Etenim anno Tyberii xv. .euradem 
baptizatum, atque inirium dedifito pnedicarioni) Lucas teftatwr» 
Neque hoc ilti ignorabant; imo veroeorum aliqui,*aut eadem ipia 
verba Evangelii redtant , cum hoc aflenint , ut Clemens Alexan-^ 
drinus; aututnihiqne c^haraflerem Gonfulatus Gemtnonim ^ft Ty^ 
beriani ippfrii conjungunt , ut Tertullianus , La6lanttus, Profper. 
Itaque videafc, hanc de anno emoirtnali fub Geminorum Conlulatu ^ 
lem veluti eertam teftatanique ponentes , in ea laborare vehemen* 
ter, ut fententiam hanc , cumEvangelii verbis concilient*, atque 
iOuc deicendere, ut dicant , Chriftum pnBdicaffe- aQnumupum , ita 
ut potuerit ad baprifmum venire anno Tyberii xv., atque «odem 
ipfo-anno oppetere mortetn . In cujus rei ^denl teftia^niun 
s^quod qu^tentes, Ifais iocum ilium^ de quo fupra dicebaqnos^ - 
allegant. Facit hoc Clemens Alexandrinus [w,i, Stromafum \ hoG 
TertuUianus , hoc Africanus, hoc Gaudentius Brixianns;* deiiique 
Petavio tcfte l/b,i2,4aBriike iemP, cap.iy, Neque piiHCorum^ we- 
que Plebeiwum Scripfan$m fui$ bac jententta ^ fea doEirma , & 
auSioritate prafiantiim & fane ^tuftiffima^m ; Quam fit hoc 
durum , quamque Evangelio ipli repugnans , nemo non videt . Neque 
illi opinor non aliquid videbant ; fed neceftitate coa61os fe aliud 
fiwere non polle «xiftimabant • Quid iilud «rat ? quod nimirum 
certiinitia liaberent monumenta , quibus annus Chrifti «mortualis 
GonfuJatui duorum Geminorum «onfignahatur « Qui loca illa Pa« 
trum folerter confideret ; qui animadvcrtcrit , de Chrifto Serva- 
tore noftro judicium fuiife olim inftitutum , 8c Romani PraBfidis ^ 
fententiam etfi injuflam , legitima tamen & folemni forma pio* 
nunciatam , ut confici A61a, totumque referri in tabulas addita tem- 
poris nota debuerit , mecum omnino ientiet , & ex his ipfis Patirum 
iocis dfi anriquioribusitfQnttmentis «onje^re liceretxiftimabit • 
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